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ILTMO, SR, D FRANCISC‘O JAVIER VELA TORRES, PRESIDENTE
ILTMO. SK. D JOSE LUIS BARRAGAN MORALES,
ILTMO. SR. D. 1 - MANUEL MARTIN HERNANDEZ CARRILLO

En la.‘cifudad de Milaga a diecinueve de mayo de dos mil ch'cciséis
La Sah (de lo Social, con sede en Mélaga, del Tribunal Superior de Justicia de
Andalucia, compue%tapor los Ilmos. Sres. citados al margen, ha distado el siguiente,

AUTO NUMERO 41/16

Dada‘buiénta, y
1 En el recurso de Queja 385/2016 interpuesto por FUNDACIO\I
}*OI\MACION Y EMPLEO DE ANDALUCIA contra el auto dictado por el
JUZGADO DE LO SOCIAL N°3 DE MAILAGA, ha sido ponente el Iltmo./4.
Sr./Sra. D./Dn.a,. FRANCISCO JAVIER VELA TORRES.

I

' ANTECEDENTES DE HECHO
;'

PRIMEROQ: Que con fecha 4 de marzo de 2016 se presents en esta Sala de lo Social
del Tribunal buperlm de Justicia de Andalucia recurso de queja contra el auto de
fecha 16 de fcbmzo de 2013 del Juzgada de lo Social nimero fres de Méalaga, por el
que el referido Juzgado tuvo por no formalizado el recurso de suplicacitn
interpuesto p01 la empresa Fundacién Formacién y Empleo de Andalucia contra la
sentencia del 1e*’cr1cio Juzgado de 27 de noviembre de 2015, por haberse formalizado
el recurso de suphc,acmn fuera del plazo legalmente establecido.

‘%EGUNDO Que por decreto de fecha de 18 de abril de 2016 se admitié a tramite
_;u



it .

el recurse deiqueja, fras la subsanacion de los defectos en que habia mcurrido la
recurrente, no‘mbléndose ponente al Iltmo. Sr. D. FRANCISCO JAVIER VELA
TORRES, y entregandose los autos al mismo para su resolucidn, previa notificacién
a las partes y reclamacion al Juzgado de Instancia de los antecedentes necesarios
para la resoluélon del recurso.

|

FUNDAMENTOS JURIDICOS

UNICO: La cuestién a debate en e] presente recurso de queja radica en determinar si
la representacién de la empresa demandada v condenada por la sentencia del
Juzgado de lo Social n° 3 de Malaga de fecha 27 de noviembre de 2015 ha
formalizado o no el recurso de suplicacién anunciado contra dicha sentencia en el
plazo legalmente previsto en el articulo 195 de la Ley Reguladora de la Jurisdiccién
Social; temendo en cuenta a estos efectos que la diligencia de ordenacién de fecha
30 de dzc;cmbte de 2015, por la que se tenia por anunciado el recurso de suplicacién
y s¢ requeria : a la parte recurrente para que lo inferpusiese en el plazo de diez dias
fue notifi cada via lexnet a la representacion de la indicada empresa con fecha 22 de
enero de 2016,, no procediendo a [a apertura de la comunicacién hasta el 8 de
febrero de 7016 habiendo sido interpuesto el referido recurso de suplicacién con
fecha 12 de. iebrero de 2016.

El amculo 195 de la Ley Reguladora de la Jurisdiceidn Social establece que,
anunciado el recurso de suplicacién en tiempo y forma, el Letrado de la
Admmlstracmn de Justicia tendrd por anunciado el recurso y acordard poner los
autos a disposicion del Letrado o Graduado Social colegiado designado por la parte
recurrente, para que interponga €l recurso, dentro de los diez dias siguientes a que se
notifique la puesta a disposicién. Por su parte, el articulo 56.5 de la referida Ley
Reguladora de la Jurisdiccién Social sefiala que cuando la comunicacion tenga lugar
utilizando medios electrénicos, telematicos, infotelecomunicaciones o de ofra clase
semejante, se realizard conforme a lo establecido en el articulo 162 de la Ley de
Enjm(:lamlento Civil. Finalmente, el indicado articulo 162.1 de la Ley de
Enj ulcmmlemo Civil indica que en aquellos casos en que conste la correcta remisién
del acto de comunmicaciéon por dichos medios electronicos o telematicos y
transcurrieran tres dias, sin que el destinatario acceda a su contenido, se entendera
que la comumcacwn ha sido efectuada legalmente desplegando plcnamcnte SUs
efectos. g ”

- Pues blen en el presente caso la notificacién de la dlhgenc;a de ordenacién
por la que s¢ tema por anunciado el recurso de suplicacién y se requerfa a la empresa
recurrente pa:a que lo interpusiese en el plazo de diez dias, se realizé a la Letrada de
fa empresa demandqda via lexnet el dia 22 de enero de 2016, sin que en los tres dias
habiles siguientes la misma accediera a su contenido, por lo que la referida
diligencia de ordenacin debié entenderse notificada el 28 de enero de 2016 (el dia
habil sagmentq a haber transcurrido los tres dias hdbiles siguientes a la notificacién
via lexnet, Si’nique la destinataria hubiese accedido a su contenido), inicidndose el
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compulu de dicz dias habiles para interponer el recurso de suplicacion el dia 29 de
enero de 2016 (dfa habil siguiente a aquél en que debid entenderse por realizada la
notificacién) v finalizando el mismo el dia 11 de febrero de 2016 (una vez
descontados 108 dias inhdbiles 30 y 31 de enero de 2016 y 6 y 7 de febrero de 2016).
Ahora bien, h'ty que tener en cuenta que a tenor de lo previsto en el articulo 45.1 de
la Ley Reguhdora de la Jurisdiccién Social cuando la presentacién de un escrito se
encuentre su_]eta a plazo podrd efectuarse hasta las quince horas del dia habil
sigulente, por;lo que habiéndose presentado ¢l escrito de inter posicidn del recurso de
suplicacion elidia 12 de febrero de 2016 antesde las 15 00 horas, hemos de entender
que dicho e‘:cmo se presentd dentro del plazo, ya que el mismo finalizaba el dia 12
de febrero de 2016 a las 15 horas. Finalmente, debe resefiarse que cuando el articulo
162 de la. Ley de Enjuiciamiento Civil se refiere a que la comunicacién debe
entenderse . 1ea11zada cuando transcurrieran tres dias sin que el destinatario acceda a
su Lontemdo hemos de entender que dicho plazo de tres dias comenzara a
computarse al dia si gulente de realizada la comunicacion via lexnet y que habran de
transcuxrir ‘cotalmente tres dias para que la comunicacién deba entenderse realizada,
por lo que la comunicacién se entenderd realizada el cuarto dia y el plazo empezard
computar al dia siguiente. En consecuencia, debe tenerse por interpuesto dentro del
plazo h,galmcme establecido el recurso de suplicacién interpuesto  por la
1eplescnta(:10n de la empresa Fundacién Formaczon y Empleo de Andalucia contra la
sentencia del Juzquo de lo Social n° 3 de Malaga de fecha 27 de noviembre de
2015. Todo lowanterloz nos lleva a estimar el presente recurso de queja.

LA SALA RESUELVE

Que debia estimar y estimaba el recurso de queja interpuesto por la
representacion de la empresa Fundacién Formacién y Empleo de Andalucia, contra
cl auto de fecha 16 de febrero de 2016, dictado por el Juzgado de lo Social niimero
tres de Malaga, revocando el mismo, debiendo el Juzgado de Instancia tener por
interpuesto el; recurso de suplicacién formulado por la representacién de la
demandada y debiendo continuarse la tramitacién de dicho recurso de suplicacion
conforme a derecho. Procédase a la devolucién a la empresa recurrente del deposzto
constituido para recurrir en queja.

Notifi iquese esta resolucion a las partes y al Ministerio Fiscal, advirtiéndoles
que contra la misma no cabe recurso alguno, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 495, de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en relacién con el articulo 189 de la
Ley Reouhdma de la Jurisdiccidn Social.

Asi p(Tl este nuestro auto, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.-

]
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M. BOCORRO BAZARRA VARELA LETRADA DE LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA, DE LA SALA DE LO SOCIAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE
JUSTICIA DE GALICIA, DOY FE Y TESTIMONIO:

Que en los citados autos se ha dictade resoiuciédn gue
literalmente dice:

En A CORUNA, a doce de Bbril de dos mil dieciséis.
Vistaé lag presentes actuaciones por los/las Magistrados/as:.

ILMO SR PRESIDENTE: EMILIC FERNANDEZ DE MATA
TLMOS/AS SRES/AS MAGISTRADOS/AS:

PILAR YEBRA-PIMENTEL VILAR

RAQUEL NAVEIRO SANTOS

que componen T.S.X.GALICIA SALA DO SOCIAL, en nombre de S.M.
el Rey, dictan el siguiente '

- AUTO

En el siguiente RECURSO QUEJA 0000995/2016, formalizado por
en nombre y representacmon de
actlia como Magistrada Ponente la Ilma Sra PILAR XYEERA-PIMENTEL
VILAR, quien expresa el criterio de 1la Sala, deduciéndose de
las actuaciones los siguientes

- ANTECEDENTES DE HECHO

GNICO.- El 25-1-2016 recayd sentencis desestlmatorla de
la demanda por despide presentada, convalidando la decisién
extintiva producida. Dicha sentencia fue remitida por Lexnet a
la letrada de la parte actora por el Juzgado de lo Social el
26-1-2016, La letrada no retirdé la mnotificacién hasta el 1-2-
2016 segin consta y ella misma reconoce. E1 11-2-2016 la

X
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actora presén;a por Lexnet anuncio de recurso de suplicacién |
que -se inadmite a tramite por Auto de 17-2-2016, por estar
fuera de plazo. Contra esta resolucién se presenta el presente
recurso de;quéja, que intentada la presentacidn pro Lexnet en
plazo, 'y no siendo posible 1a misma por dificultades del
sistema, fue presentada su subsanacién en plazo.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

ONICO.-. Los hechos relatados son admitidos por 1la
recurrente en cuante a las fechas de notificacidén, que se
recogen en el anterior antecedente de hechos. ¥n base a ello,
y al articulQ 162.2 de la LEC, redactado de nuevo por la ley
42/2015,: “cuando constando la correcta remisidn del acto de
comunicacién por dichos medios técnicos, salvo los practicados
a través de los servicios de notificaciones organizados por
los Colegios de Procuradores, transcurrieran tres dias sin que
el destinatgrio acceda a su contenido, se entenderi que la
comunicacién . ha sido efectuada legalmente desplegando
plenamente sus efectos”, y dado que la remisién fue efectuado
el dia 26-1-2016, la letrada tenia tres dias para accéder al
contenido, lo-  que no efectud, (27-28-29), por lo que ha de

considerarse efectuada la notificacién el dia siguiente hibhil, .

1 de febrero..

Enn este ‘gupuesto, la notificacidén efectuada a la parte
actora, ha de considerarse realizada al dfia siguiente del
considerado;como de recepcidn, y ello , en base a que la LRJS,
en el articulo 60, al tratar de las comunicaciones con las
administraciones ptiblicas para las que establece el domicilio
en el gue han de ser notificadas y que también lo pueden ser
por medios .telemédticos, establece en un sequndo parrafo: “Los
actos de comunicacién al Ministerio Fiscal, a la abogacia del
Estado, a log letrados de las Cortes Cenerales v a los
letrados de las Comunidades Auténomas y de la Administracidn
de la Seguridad Social, asi como las notificaciones a las
partes, incluidas las que se realicen a través de los
servicios organizados por. los Colegios profesionsles, se
tendradn por | realizados el dia sigulente a la fecha de
recepcidén qué: conste en la diligencia o en el resguardo
acreditativo de su recepcidn cuando el acto de comunicacién se
haya efectuado por los medios y con los requisitps gque
establece el apartado 1 del articulo 162 de la Ley de
Enjuiciamiente Civil” . Es decir, que en este apartsdo se
amplia el dia més, que se concedid en la LEC para deternminadas
comunicaciones, a todag las partes, como indica el tenor
literal del articulo.

Por ello}jcomo se considera notificada la parte actora el
dia 1 de febrero, ha de tenerse por realizada al dia
siguiente, 2 de febrero, y el plazo del anuncio del recurso de
suplicacidén terminarfa el dia 10 de febrero, dado que el dia
9 fue fiesta loczal ( martes de carnaval), por lo que la




preSentacién el dia 11, en base al articulo 45 de la LRJS,

estd dentro del plazo del recurso de suplicacién, y por tanto

debe ser admitid el recurso de queja presentado.

“%%ﬁﬁ%ﬁm* | VlStOS los preceptos legales citados y demds de general b2
pertlnente aplicacién,

PARTE DISPOSITIVA:

La Sala acuerda: Estimar el recursoc de gqueja formulado por
e atra la resolucién de fecha
ASMINTTRACION 17-2-2016, dictada en los autos sobre DESPIDO 0001304./2014

DEXUSTIZA JDC. DE LO SOCIAL n® 002 de LUGO y, en congecuencia, se
revoca en su integridad, y se oxdena que  continde la
tramitacion del recurso de suplicacidn instando por 1la

indicada parte siempre que cumpla con los demds requisitos
legales.

Expidase certificacidn de la presente al“Juzgado de lo
Social de procedencia para su notificacién a las partes, :
quedando otra en el Rollo para su archivo en este Tribunal.. :
La presente resolucidn es firme. :

Asi por este Auto, lo pronunciamos, lo mandamos y asimismo
le¢ firmames, con la Letrada de la Administracidn de Justicia
de la Sala.

Concuerda bien y fielmente con su original al que me
remito, y para que surta los efectos oportunos, expido el
presente que firmo en A CORUNA, a doce de Abril de dos mil
dieciséis. Doy fe.

EL/LA LETRADO DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA




